
INFLUENŢA UNOR TRATAMENTE SILVICE IN PADURILE 
DE AMESTEC BR'AD CU FAG 

Dr. Mihaela Paucă-Comănescu, Aurica Tiicină

Cercetarea cantitativă a stratului ierbos în fitocenoze stabile de pă­
dure a constituit o preocupare largă în cadrul I.B.P.-ului, fapt ce a adus 
numeroase materiale în literatura mondială (4, 7 ,3, 2, 1, 5, 6, 8). 

Jn lucrarea de faţă, ne propunem să urmărim care sint efectele ex­
ploatării forestiere cu menţinerea regenerării naturale şi anume a tăierii 
pădurilor în sistemul de codru grădinărit şi a tăierilor succesive, in com­
paraţie cu pădurea neexploatată. 

Metoda şi suprafeţele de cercetare 

Cercetările s-au desfăşurat în anul 1976, în blocul experimental Si­
naia, în staţiunea cunoscută sub numele de Plaiul Hoţilor, în 3 suprafeţe : 
martor, ,,grădinărit" şi „succesive". Suprafeţele au un microrelief asemă­
nător, relativ uniform, se succed altitudinal pe acelaş versant, la mică 
distanţă, pe pantă cu aceeaşi înclinaţie. 

In cele 3 suprafeţe zona de cercetare a stratului ierbos este de 1 ha, 
cu cca 200 suprafeţe efective de lucru de 0,25 m2, distribuite uniform. 

Biomasa stratului ierbos şi a stratului arbustiv s-a determinat după 
o metodă directă (4), descrisă în lucrări anterioare (1) ; pentru stratul
arbustiv s-a calculat numai biomasa produsă în acest sezon de vegetaţie,
intrînd în calcul nu numai densitatea ramurilor ce pleacă de la sol, ci şi
numărul mediu de lăstari ce cresc anual pe acestea.

Rezultate şi discuţii 

Tăierile de arbori efectuate în experimente au afectat stratul ierbos 
în primul rînd prin modificarea unuia din factorii staţionali de mare im­
portanţă şi anume lumina ce ajunge la nivelul lui. 

Măsurătorile efectuate în cele 3 suprafeţe au indicat valori scăzute 
ale ilmuinării sub masiv (Fig. 1), variind între primăvară ,şi vară datorită 
înfrunzirii fagului. Diferenţele sînt mai mari între primăvară şi vară în 
martor şi succesive şi mai mici în grădinărit, datorită procentului dife­
rit de participare a fagului in alcătuirea coronamentului. 
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Alcâtuirea stratului ierbos este caracteristic pădurii de amestec de 
brad cu fag. 
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LUMINA RELATIVĂ 
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' 

1-'ig. 1 : ILuminarea sub ma�iv în 

Cenologic, ierburile ce alcătu­

iesc acest strat fac parte din 

clasa Querco-Fagetea şi în pri­

mul rînd din ordinul Fagetalia. 

În fitocenoza analizată se re­
marcă prezenţa unor plante cum 

sînt Pulmonaria rubra, Card((­

mine glanduligerc1, Symphytum 

corelatu:,:, <;pecii caracteristice 

alianţei Fagion clacicum şi aso­

ciaţiei Pulmonario (rubro) Abi­

eti-Fagetum (KN APP, 1942) 

SOO, 1962, ceea c,1 ne-a dele;·­

minat :--.â c�nside1·ăm că ea npar­

ţine acestei asociaţii. S'.1b a:--.pecc 

cenologic, suprafeţele e:--. p�1·i­

mentale nu diferă semnificati\', 

majoritatea c;peciilor găsite nu­

mai într-una din ele (TabelJl I) 

apar ţin tot ordinului Fagetri­

lici, cu exceptia suprafeţei grn -

dinărite unde au pătruns unele 

!>pecii străine, din Pfcmt,1ginetll­
litl ( Lolium perenne), Atmisie­
talia (Cirsium vulgare) �i 
Narcletcilia ( Festuccr rubra) etc.
Compoziţia �tratului a1 bustiv
este mult redusă (Tabelull) ; 

cursul p11imăvc,1,iJ şi venii remarcăm cele mai multe sp�cii 
prezente în succesive, dar dife-

1 enţele sînt mici, deosebiri mai mari vom constata în privinţa cantităţii. 
Distribuţia stratului ierbos şi arbustiv în suprafeţele cercetate este 

foarte extinsă (Fig. 2). Comparativ cu alte fitocenoze de pădure, mai ales 
c·u făgetele, suprafeţele nude sînt foarte restrînse, sub 10 % , în rest fiind 
.!--uprafeţe numai cu ierburi sau de ierbu1·i în amestec cu arbuşti. 

Frecvenţa şi densitatea speciilor ierboase şi arbustive 

Indicii de structură sînt puternic modificaţi în fiecare experiment. 
Frecvenţa speciilor, prezentată în tabelul I, indică 2 categorii distincte :
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una cu specii distribuite în cea mai mare parte a suprafeţei, fiind puţine 
ca număr (Galium odoratum, Geranium robertianum, Fragaria vesca) şi 
a 2-a cu specii cu distribuţie mai rară şi localizată, categorie bogată în 
specii. 

l2rbur1 

Ierburi -arbu sti 

Arbusti 

D Nud

r Martor 

�� I Gră.dină.rit01/' # ff // /(// / //// / //' /L/� 

� .I Succesive

Fig. 2 : Distribuţia stiiatului ierbos şi arbust.iv în e:xiperimente 

Speciile frec,·ente au în toate suprafeţele şi indicele de densitate ma­
re (1). De asemenea, mai există unele specii cu densitate mare dar cu frec­
venţă mai mică, datorită distribuţiei în agregate puternice şi astfel puţin 
l'epetabile ; este cazul sp. Oxalis acetosella în martor şi Carex sylvatica 

în succesive. 
Densitatea speciilor (Tabelul 1) este mai mare în timpul verii, faţă 

de primăvară. La unele specii diferenţa este mare, de la 77-432 (Gera­
nium robertianum, Tabelul 1) sau diferenţe mai mici la plantele perene 
(Fragaria vesca). Vara densitatea se reduce la puţine specii, la ver­
nale şi unele specii anuale (Impatiens nolitangere). 

La speciile arbustive remarcăm o apariţie foarte frecventă şi densă 
a sp. Rubus hirtus şi Rubus idaeus şi incomparabil mai slabă a sp. Sam­
bucus nigra. Deşi există diferenţe de densitate a acestor sp. în fiecare 
suprafaţă, abundenţa cea mai mare se remarcă la Rubus idaeus, în su­
prafaţa grădinărită. 

Biomasa stratului ierbos şi arbustiv 

In suprafeţele cercetate biomasa stratului ierbos prezintă mari di­
ferenţe (Fig. 3, 4). Stratul ierbos în martor atinge maximul greutăţii 
sale proaspete primăvara (275,20 Kg/ha), cînd depăşeşte puţin prin acu­
mulare de material vegetal suprafaţa de codru grădinărit. Contribuţia 
principală o au. speciile vernale, întrucît în lunile de vară creşterea de-
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�ată a grădinăritului devine evidentă, dublînd cantitatea de biomasă, 
produsă în martor; această maximă estivală are valoarea de 1251,75 
Kg/ha. Suprafaţa de tăieri succesive are o participare gravimetrică sla­
bă a speciilor vernale în alcătuirea stratului ierbos ; totuşi valorile mar­
torului sînt depăşite datorită dezvoltării puternice a speciilor estivale. 
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Sporul de biomasă estivală este determinat de creşterea numerica 
a speciilor (Tabelul 1) cit şi de acumularea anuală de material vegetal. 
Diferenţele create de experimente, s-au făcut simţite numai asupra bio­
masei estivale, întrucît deschiderea mai mare a coronamentului a asi­
gurat o lumină mai bună la nivelul stratului ierbos în codru grădinărit 
şi în succesive, în această perioadă. 

Raportul între acumulările de biomasă în cele 3 experimente se 
menţine şi în cazul greutăţii uscate a materialului (Fig. 4). 

Bioma� estivală obţinută în martor este comparabilă cu cea obţi­
nută în 1974 în aceiaşi suprafaţă. Acumularea anuală, în brădeto-făge­
tul din martor, este mai mică decît în alte fitocenoze din brădeto-făge­
te, dar mai mare decît în fitocenozele de fag, gorun (6). 

Distribuţia în spaţiu a stratului ierbos este extrem de neuniformă. 
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Tabelul 2. Variabilitatea biomasei ierboase (greutate uscată g,mp.) 

Coef:k. 

Lun<a V 
IVlecke ± eroarea

Lli.!l.l1il,tc de vianiaţie 
V -J:r'.ar, ţ.a de 

medie,i s' v:@I7iaţic 

X ± Sx SO/o 

Ma.Mor 3,92 ± 0,0351 0-13.28 (19.3 ) ·13,76 2:JS,6� 

G rild.'.năr. 4.94 ± 0,0207 0-19.76 (32,72) l-l.50 83.16 

Succ'eS<ive 2.71 :,: 0,0013 0-18,52 (:28.iG) 6.81 110,�2 

Luna vn 

Marit.oT fL:13 ± 0,0390 0-27.00 (53.12) 53,17 103,55 

Grădinăr. 18,75 ± 0,0-173 O-:rt68 (164,16) 185,06 80,19 

SuC(.•e-_.;.·ve 14.17 .l 0.0400 0---i8,75 (72,80) 82,13 84,4:l 

Datele din tabelul 2 indică mai ales prin coeficientul de variaţie 
s % foarte mare o pronunţată diversificare a capacităţii productive 
în funcţie de n1icrocondiţii. Constatăm că variabilitatea cea mai marc 
este în fitocenoza menţinută în condiţii naturale, iar în experimente 
influenţa exploatării pădurii are tendinţa de uniformizare a repartiză­
rii biomasei pe unitatea de suprafaţă. Primăvara este in mod evident 
1nai mare, neomogenitatea probelor. 

Stratul arbustiv dezvoltă anual o biomasă mare comparabilă cu a 
întregului strat ierbos (Fig. 3, 4), deşi este alcătuit în principal din 
2 specii : Rubus idaeus şi R. hirtus. Diferenţele sînt mai mari primă­
vara, stratul ierbos fiind mai rapjd în dezvoltarea sa şi se estmnpează 
în timpul verii. Stratul arbusth· formează cantităţi puţin diferite de ma­
terial vegetal în suprafeţele cercetate, cantitatea maximă fiind atinsă 
în grădinărit în lunile de vară. Biomasa m[1surată în greutate uscată 
indică menţinerea raportului ei între suprafeţele cercetate (Fig. 4). Con­
ţinutul mai redus în apă modifică raportul între cantitatea de material 
arbustiv şi ierbos după cum se' observă în aceeaşi figură. 

Biomasa produsă de seminţişul speciilor dominante este foarte mică 
comparativ cu cele discutate mai sus, variază între 3,4 şi 5,2 kg/ha 
greutate u0cată şi intre 9,49�17,88 kg/ha greutate verde. 

Deci biomasa ierboasă este mai mare decît cea arbustivă în fiecare 
suprafaţă în aceeaşi lună ca greutate verde, dar este mai mică sau egală 
cu biomasa ierboasă măc;urată ca greutate uscată. în suprafaţa martor, 
suprafaţă comparabilă cu alte ecosisteme natura le, biomasa este mai 
mare <lecit a făgetelor şi c-,ercetelor cercetate de diferiţi autori (2, 3), 
pe teritoriul european. 

Alcăt:Jirea biomasei stratului ierbos este determinată în propmiic 
de cca. 75 % de 10 specii în lunile de vară ,Şi de 7 specii în lunile de 
primăvară (Fig. 5 a, 5 b). 
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CONCLUZII 

1. Compoziţia �tratului ierbos din pădurea de amestec brad cu fag
se îmbogăţeşte în specii sub influenţa tăierii arborilor. 

2. Exploatarea pădurii prin tăiere în grădinărit şi succesive di­
yer-,ifică atît frecvenţa cit şi densitatea ierburilor sporind mai ales den­
!'>itatea lor. 

:l. Biomasa stratului ierbos cre!?te în suprafeţele cu ,,tăieri" faţă de

ma1·tor în perioada de vară, măsurată atit ca greutate verde cît şi ca 
greutate uscată. 

4. Biomasa st, atului arbustiv este i-idicată măsurată în greutate
uscatâ, este egală sau puţin mc1i mare ca cea a ierburilor şi este mai 
puţin afectată de tăierile arborilor. 

5. Biomasa p1 incipalelor populaţii ierboa.:e este mai mare în mod
sistematic în -..uprafaţa grădină1 ită şi în succesi \"e. 

Resume 

Le .trai dii pn}scn<Le des observa-tions rcga1·dantcs l'l'ffet de J'exploi-1.ation syl­

v:cole par „j•ard:inage" ut „succcs:ves c;oupcs·· sur 1la eompos.i,tion. la denslite. la 

frequencc ot Ja biomasse des espcces formant ·la COlK:hc herbeuse c-t arbustive. 1.a 

couohe horbeusc s'enrJche peu cn c-;pcces ; on n:man1ue un consi-de11<1ble acc-rois­

sement de la don�ite ot de ,l·a biomassc de ,ta couche her!Jc-u..;c notammcnt dans le 

,,boL<; j.ardint•". 

La couthe arbustive c�t mo;n„ affeatec. 
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t,,:) 
N) 
C) 

TABELUL 1: INDICI DE STRUCTURA ŞI BIOMASA DIFERITELOR 

POPULAŢII lN STAŢIUNILE CERCETATE 
--

MARTOR 

I !Frecvenţa I 
Nr. Familii.a

Cl't. Specia Densi,tate
I Indice 

�int. calc. malÎ iuL:e
SPECII IERBOASE 

Familia Athyriaceae 1. Athyriium fi-Lix-fentina (L.)
Roth I 5 4 41 
Familia Aspidiaceae 2. Dryoptel.';s f,iLix mas (L.) Schott I 3 7 22 3. Gymnooau-p·,um dryoptel'iS
(L.) Newman

I 1 6 18 
I 

Fam;lia Urticaceae4. Ur-tioa dio:oa L.(Phc.�cpteJ'lis dryoptcris) I 5 36 22 
Familia Caryophyllacea�5. :Mo::--hringia tt,incrv'.a (L.) 

I Cla-ir I 5 20 28 6. Stellar·a holos-tca L. - - - -

I 

bi> GRADINARIT 
li . c.i 

EL:::� .8 -g ..: FrecvenţaCC·- tin Indice 
!'.lnt. calc. 

0,275 l 5 

1,570 I 3 

0,052 I 2 
0,152 I 3 

0,061 I 9 
- I 1 

Densi,taic 
mai iu!Jie 

17 79 

16 29 
- 14
12 10 

17 42 

-1 I 

�1 SUCCESIVE

I-� -� ;:I .;:? 'l;l ..: Frecven�a D ·ta,t ro .S "" Indice ens1,. e 
s,int. calc. mai iulf.e

O,?îl 1 5 :J2 72 

1,601 I 3 7 26 
0,113 I 3 11 31 

0,642 I 6 23 21 

0,105 I 4 40 62 0,110 I - - -

bi> 

1�� 
ÎJ:j ,!:: I;;, 

0,560 

1,780 
o,o:o 

1,620 

0,090
-



1 2 3 4 

Familia Ranunculaceae 

7. Actaea spicata L. I ii. 2 7 0,758 I 2 2 7 0,4343 I 7 1 0,190 
8. Rianuncu1us rey-,ens L. I 1 1 2 0,124 I l 1
9. Rianunou1us polyanthcmos

L. I 

Familia Cruciferae

10. Oard,aminc bulbifera (L.)
Otianz 
(Den.tani,a buLbifena L.) II 24 702 211 0,050 II 22 308 55 0,220 I 2 50 25 0,240 

11. Oat'Clamine g1andulligera
&hwarz

(De,,,t.ari:a glan<lulosa W. ot
K.) II 25 386 l r9 0,055 I 18 125 37 0,070 I 2 3 3 0,0012 

12. Oarda.mine !i.mpatieru; L. I 3 1 6 0,130 I 5 24 20 0,263 I 1 2 1 0,356 
13. Cai.xLamine amara L. I 

Familia Rosaceae

14. Fragar'.a vesca L. II 22 173 198 0,224 II 28 256 300 0,293 rr 17 91 108 0,400 

Familia Oxalidaceae

15. Oxa1is aeellosetkl L. I 10 469 213 0,020 II 25 108 412 0,014 iI 3 86 188 0,020 

Familia Gcraniaceae

LJIII 16. Geron 'um ro beri t'.lm1 ·11 58 77 432 0,069 III 57 116 488 0,318 II 40 32 266 0,233 

:-'am'lia Euphorb'.acena I 

17. F,uphorbiia amygdaloidC!; L.1 I 1 6 6 0,245 I l 1 1 0,415 
18. \foro�1"'''1:-; r:--�n�i-; L. I I I 

Familia B:1lsamin::c�ae

t,:) 19. Impa1icn-; noY ..o.ngere L. I 14 135 79 0,038 II 36 956 601 0,029 II 25 678 477 0,080 
---



"' 1 2 --- I -- �---- 3 4 
--

Familia Gutiierae 

20. Hypenkum p0dol'arttt.ru L. - 1 

Familia Violaceae

21. Vlota i·aichonbac.·111'.an:a Jor-

dan et Bor
(Vio1a �ilVC�t'.iS Lam) 1 1 r, 0.160 :J 1 7 0,160 

l;-umilia Onagraceae

22. Oircaea Lu.tet:.ania L. I 9 7'.) BO 0.1 15 li :l9 110 o.�50 

2:l. Ckc.aiea alpina L.

24. F.pilob\um montanum L. I 8 12 25 0,0B9 19 :l8 6') 0,183 9 15 ;15 0.100 

25. J�i1LobilLm ang,u,<:>t:t'0Liu111
(L.) &op. 1 1 o.:no 

1-·amilia P.rrolaceae

26. Pyrola secunda L. I H 17 29 O.llH 9 74 108 0.219 2 16 2:J 0.180 

Familia Boraginaceac

'!.7. lVIyo-;ot.i" syLvat.ina (Ehrh) 
IJoJim I o.ol() 

28. Pulmon.aria ru.bra Snlmtt I 6 :J6 274 1.0:W 7 (iO 45 o.-i:n 4 52 41 1.020 

Familia Solanaceae

29. SoLanum du.Lcamara L. I 4 25 0,589 •I :w 20 0,47;j 4 :J :w 0.510 

:io. Atrop:i belliadorua L. I 1 2 7,166 1 6 :l.Ofi.l 1 2 2 L530 

Familia Scrophulariaceae 

:n. Sorophu,'.itwia nodusa L. 2 8 0,275 I 1 1 1 0.780 

:12. VC>ron.ica latifo.hia L. 2 5 19 0.198 1 1 0.140 



2 - __ I_ 3 4 
--�-

33. V:cronicia �nontan-a Ju,�,l 1 1 0,1 O JO !l 8 0.126 I 2 10 13 0,1 o

34. Veromica offooin,aks L. 9 9 0,126 10 8 8 0,126 

35. Vencmdoa hecoabung:a L. [[ 1 21 13 U.180

36. V,e,zioruk-a chamaedrys L. I 3 1G 4 0.098 

Familia Lamiaccae

(Labiatae)

37. Prunel.La vulgar,L,;,; L. 1 2 0,440 1 4 l,H3 1 2 2 o,:isu 
38, Galeop<s S,P€UÎO'::i::l. M,:,llt�,r 19 109 l 1 � 0,0:1:1 [[ 22 103 144 (J.:l22 9 84 107 U,088 
39. S:tJaohys sy-lv,aitita L. 1ti 51 81 (J.:\99 8 20 :l� 1.010 
40. Salvi;a glutir.(1-:,a L.

2 2 0.110 
41. Laim:n�um galt'obdu,!on

(L,) Ehren et Po!at I l 

Familia Rubiaceae

42. Gahum oc!oratum (L.)
&op. 1 l 1 4 [ J.104 520 U,037 [[ :19 567 566 O. t 16 :m 69 1691 1508 0,120 

43. Gawiurn schuUesii Vest. l 1 [ 0.198 1 1 10 8 0,185 1 15 7 0.198 

Familia A<loxaceae

H. Adoxa mochaiteJ.l'inu L. I 1 

Familia Asteraceae

(Compositae)

45. bupatoii:um cunnabinum L. 1 12 fl,680 1 8 0.620 
46. Ch1·ysanthemum 1euchan-

thei1num L. I 1 1 
n. TusSillllago fariia,11a L, I 9 11 60 0,21fi 17 66 91 0.464 I 1 2 7 0,460 
48. Pe-tas-'.,te; alhu-s (L,)

Gaerln. I 2 1:1 1]7



� 
w 
o 

J. 
- ---

49. Seneoio nemorensis ss,ţ. 
:fiu.ohsili (G:meLl) I 

50. Oir51Î1Uan vulgare L. -

51. TuLek!iia speoiooa L. -

52. Steruacu:s annua L. -

Familia Cichoriaceae
(Compositae)

53. Laps.arua con1mlUitis L. I 

54. Tarexiacum of-Jlioin.a.lc

Weber I 

55. Myoo1Jis murebis L. I 

Familia Liliaceae

56. Polygonaibum vcrtiaiLLa,tum
(L.) .Alhl -

57. Pa.tiis quadnifo1ia L. -

Familia Juncaceae

58. Lu�ula 1uzuloi.<les (l,::imk) -

Familia Cyperaceae

59. Oa�-ex sy,lvat'.ca Huds I 

60. Ga,rex IJ.)enduLa Hucls I 

Familia Poaceae

61. Festuoa 2.1ubra L. -

C2. Poa ,nerno118illis L. I 

63. oBromus iremoous Huds -

64. Daoty(l,is g,Lomcrartla L. -

---

6 
-

-

-

1 

-

17 

-

-

-

13 

1 

-

3 

-

-

2 
--

30 4 0,295 I 

- - - I 

- - - -

- - - ,I 

- 3 0,184 I 

- - - ,I 

42 53 0,101 II 

- - - 1 

- - - I 

- - - I 

82 127 0,248 II 

- 1 0,771 I 

- - - I 

15 19 0,130 I 

- - - I 

- - - I 

3 4 
-

14 44 50 0,555 I 7 13 24 1,120 

2 1 2 0,560 - - - - -

- - - - I 1 2 6 3,730 

1 - 1 - - - - - -

1 - - - I 1 - - -

- - - - - - - - -

39 92 156 0,257 I 8 16 20 0,430 

- - - - - - - - -

- - - - - - - - -

2 7 7 0,240 - - - - -

27 277 395 0,340 I 13 114 126 0,340 

2 6 20 2,270 1 2 13 19 1,780 

1 - 1 - - - - - -

5 46 36 0,130 - - - - -

1 12 2 1,378 I l 4 4 0,930 

1 - 3 - - - - - -



1 2 3 4 

Familia Orcbidaccac 

65. PLatanthera bifoliia (L.)
L. nich. I 1 1 0,265 

SPECII ARBUSTIVE ŞI 

PUIEŢI 

Familia Rosaceae 

66. Rubus hiaitus W. ol K. li 25 64 100 II 40 76 161 III 47 120 163 

67. Rubus �daeus iL. III 44 149 208 III 50 158 296 II 33 103 148 

68. ROl>-a sp. I 1 1 1 

Familia Fagaccae

69. FlaglL� sylvatioa L. I 4 29 45 I 19 64 54 I 14 40 91 

Familia Aceraceac

70. Aoor pl.ata.noidcs L. I 15 666 6 I 1 1 1 

Familia Salicaceae

71. Sail,ix capraea I 1 1 1 I 1 5 5 [ 1 1 1 

Familia Caprifoliaceae

72. Sambuous niig1ia L. I 1 3 5 ,I 4 8 8 I 1 1 2 

Familia Pinaceae

73. A bres a.Lba MâJ.J. III 48 204 259 III 43 119 187 II 39 72 150 

7 4. Pticea a.'bies L. Kiairst
(Fiice.a exrelsa (Dam) 
Link I 4 I 3 6 




